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Obvodové plaste na baze
porobeténu 3 - Moznosti
mechanického kotvenia ETICS

k OPP

Rozéirovanie predmetnej degradacie by mohlo
v krétkej buducnosti zabranit moznosti uplat-
fovania zmeny kvality tepelnej ochrany danych
stavebnych konstrukcif uplatfiovanim zavedenych
technickych rieSeni pomocou kontaktnych tepel-
noizolacnych systémov (zateplovania).

V poradi tretie pokracovanie cyklu popisuje tech-
nické prehliadky OPP bytovych domov vybranych
stavebnych sustav a konstrukénych systémov.
Hodnotf ich stav z hladiska vyskytu trhlin a ich
charakteru. Popisuje vykon skusok na OPP in situ.
V zévere su zverejnené aj analyzy predbeznych
vysledkov prieskumu OPP jednotlivych staveb-
nych sustav a konstrukenych systémov (P 1.15;
PS 82 TT; T 06B NA; T 08B KE), najma z hladiska
vyskytu trhlin a ich vplyvu na moznosti aplikacie
ETICS v budtcnosti.

Obr. 1: Meranie plosného rozlozenia vlhkosti
v obvodovom plasti
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Vizualna obhliadka, podmienky
prostredia a hydrometeorologické
podmienky

Pred zacatim sku3ok in situ sa vykonala vizu-
alna obhliadka obvodového pldsta a urcili sa
skusobné miesta. Pri vybere skdsobnych miest
sa zohladnovala ich dostupnost, bezpecnost
prace a samozrejme predpokladany technicky
stav povrchovych Uprav i hmoty pérobeténu,
indikovany napriklad pritomnostou vizudlne
badatelnych trhlin. Stcastou obhliadky bolo aj
meranie parametrov prostredia tesne pred vyko-
nom skusok. Sledovanymi veli¢cinami boli teplota
a relativna vlhkost vzduchu. Pre spravnu inter-
pretaciu vysledkov skusok a potencidlneho vplyvu
klimatickych podmienok sa zaznamenal aj vyskyt
klimatickych javov (napr.: dazd, hmla, sneZenie
apod.).

e
Obr. 2: Meranie Sirky trhliny porovnéavacou
mierkou

Plosné rozlozenie vlhkosti

v obvodovom plasti

VIhkost obvodového plasta sa merala preto, le-
bo od nej do znacnej miery zavisia mechanické
vlastnosti hmoty pdrobetdnu, ktoré su pre bez-
pecnost a mechanickd odolnost ETICS velmi vy-
znamné. Druhym nemenej zavaznym dévodom
merania a zistovania vlhkosti OPP je zndma zavis-
lost (priama Umernost) medzi vihkostou a tepel-
nou vodivostou. Z uvedeného vyplynula potreba
merania povrchovej vihkosti obvodovych plastov.

Po vizualnej obhliadke a vybere skusobnych
miest sa vykonali kapacitné merania povrchove;
vihkosti obvodovych plastov. Meranie sa vyko-
nalo v dvoch réznych rozsahoch. Ciefom bolo
zistenie variability vihkosti OPP, a to v zavislosti
od zvoleného kvalitativneho parametra. Vysled-
ky merani maju komparativny charakter. Cielom
bolo overenie suvislosti medzi povrchovou vlh-
kostou a polohou (vzdialenostou) daného miesta
v zavislosti od okrajov panela (horizontdlne a ver-
tikalne skary), stykov dielcov panela, trhlin a od
vypliovej konstrukcie.

Kapacitné povrchové meranie vlhkosti je me-
tdda, ktorou sa meria vihkost materiélu do hlbky
priblizne 30 mm. Pred realizaciou merania sa
vzdy vykonala kalibracia na referencnej vzorke,
ktord sa neskor pouzila na dpravu korela¢ného
vztahu. Samotné meranie sa vykonalo priloZenim
dotykovej sondy na povrch obvodového plasta
v miestach priblizne zodpovedajucich Stvorcové-
mu rastru zvolenému tak, aby vzdialenost dvoch
bodov bola max. 500 mm.

Vytazné skusky kotiev

Viytazné skusky kotiev sa vykonali na zistenie
Unosnosti, resp. charakteristickej Unosnosti,
rozpernych kotiev v konkrétnych obvodovych
plastoch na baze porobetonu. Skusobné miesta
sa zvolili na zaklade vizualnej obhliadky a zmera-

Obr. 3: Meranie sirky trhliny mikroskopom
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Obr. 4: Priklad vybranych skusobnych miest

nia frok viditelnych trhlin. Sposob merania 3irky
trhlin zachytavaju obr. 2 a 3. Viyber skusobnych
miest zohladroval predpokladany technicky stav
obvodového plasta vyhodnoteny na zaklade vi-
zudlnej obhliadky. Skusobné miesta sa vybrali
tak, aby vysledky vytaznych skusok rozpernych
kotiev charakterizovali inosnost kotiev v nepo-
rusenom, ale aj v porusenom obvodovom plasti.
V pripade lokalizacie skiSobnych miest do oblasti
s badate/nym porusenim obvodového plasta sa
jednotlivé pozicie kotiev vybrali tak, aby sa po
urcitych krokoch priblizovali k trhline alebo inej
diskontinuite hmoty obvodového plasta (napr.
lozna 3kdra dielcov, zvisla alebo horizontélna
Skara medzi panelmi).

Vytazné skusky sa vykonavaju podla ETAG
014. Postup vytaznych skusok nedodrzal poZia-
davku na minimélnu vzdialenost umiestnenia
kotvy 100 mm od okrajov alebo trhliny. Poruse-
nie tejto poziadavky si vyZiadala nutnost zistenia
vplyvu blizkosti diskontinuity na tinosnost kotvy.
K tomuto kroku sa mohlo pristlpit i preto, lebo
vysledkom skusky su individudine vysledky N1.
Postup skusok sa inak nelisil od postupu uvede-
ného v prilohe C a prilohe D ETAG 074. Skusky
sa vzdy vykonali za normélnych teplotnych pod-
mienok (0-40 °C). Otvory pre umiestnenie kotiev
sa vyvrtali vrtakom nominalneho priemeru 8 mm,
ato kolmo na podklad do hibky 75 mm (0 10 mm
viac, ako je hlbka kotvenia) bez poufitia priklepu.
Nasledne sa instalovali kotvy. Konstantna hlbka
ukotvenia sa zabezpecila pomocou EPS podloz-
ky hrubej 50 mm. Rozperné skrutky sa elektricky
naskrutkovali tak, aby horny povrch taniera kotvy
bol v jednej rovine s hornou plochou EPS pod-
lozky. Po intaldcii kotiev sa podloZka odstranila
a pristpilo sa k samotnej skuske. Do skusobnej
kotvy sa zacalo plynule vnasat centrické taho-
vé zatazenie rychlostou priblizne 2 kN/min, ¢o
priblizne zodpoveda poZiadavke na dosiahnutie
medzného zataZenia po 1 minute.

Obr. 5: Prichytky po odstraneni podloZiek

Prieskum stavu obvodovych
plastov in situ
Z vysledkov vykonanych prieskumov (¢islo 2
tohto cyklu) sa vybralo 5 konkrétnych domov,
kde sa postupne (v obdobi august az oktéber
2010) uskutocnili skusky in situ. Celkovo sa hod-
notil stav 4 konstruk¢nych systémov a stavebnych
ststav (TO8B KE; TO6B NA; P1.15; PS82 TT) na
celkovo piatich bytovych domoch. Spolu sa vyko-
nali vytazné skusky na 130 prichytkéch a celkovo
301 merani vihkosti kapacitnou metdédou.
Zistenia z pozorovani OPP pocas skusok a me-
rani in situ sa dalej uvadzaju podla jednotlivych
skusanych stavebnych sdstav a konstrukénych
systémov.

Stavebna sustava P 1.15

Z technickej prehliadky OPP stavebnej sustavy
P1.15 vykonanej v Bratislave a Trnave vyplyva,
Ze celistvost a homogénnost obvodového plas-
ta je porusena sietou trhlin. Trhliny sa vytva-
raju v Stvoruholnikovom rastri, pricom poloha
horizontélnych trhlin koreSponduje s polohou

Obr. 7: Bytovy dom P 1.15 v Bratislave

loznej 3kary spinanych prvkov. Hlavnou prici-
nou vzniku horizontélnych trhlin je nedostatoc¢-
né zopnutie jednotlivych prvkov panela, ktoré
v dosledku dotvarovania a absencie zélievkovej
malty v spinacich kanalikoch stratilo Ucinnost.
Zvislé, resp. mierne sklonené, trhliny vznikli
najma v dosledku objemovych zmien hmoty
pérobetonu. Sirky trhlin v paneloch sa zistili
v intervale od 0,05 do 0,40 mm, pri¢om pre-
vaznu Cast tvoria trhliny Sirky 0,15 az 0,25 mm.
Trhliny, obzvlast tie so Sirkami nad 0,20 mm,
sU vizudlne badatelné aj na vnutornom povr-
chu OPP, ¢o dokazuje, 7e prechadzaju celou
hribkou obvodového plasta. Dolezitym zis-
tenim je aj skutocnost, Ze uvedené trhliny sa
prejavuju aj na novych vnutornych povrchovych
Upravéch. Dokazuje to aktivitu trhlin v zavis-
losti od namahania obvodového plasta, ¢i uz
mechanického alebo klimatického. Vyrazna
degradacia hmoty OPP sa nezistila. Pritomnost
trhlin @ namahanie OPP bude spdsobovat ak-
celerdciu degradacie obvodového pldsta, o
moZe vyustit do znemoznenia uZivania bytov

Obr. 8: Bytovy dom P 1.15 v Trnave
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Obr. 9: Bytovy dom PS 82 TT

z dévodu nesplnenia hygienickych kritérif ale-
bo znemoZnenia mechanického prichytavania
ETICS pri obnove OPP.

Stavebna sustava PS 82 TT

Z technickej prehliadky OPP stavebnej sustavy
PS 82 TT vykonanej v Trnave vyplyva, Ze ce-
listvost a homogénnost obvodového pldsta je
porusena sietou trhlin. Trhliny, rovnako ako
v P1.15, sa vytvéraju v Stvoruholnikovom ras-
tri, pricom poloha horizontélnych trhlin ko-
reSponduje s polohou loznej skary spinanych
prvkov. V medziokennych Castiach panela sa
identifikovali prevazne zvislé trhliny. Ich Sirka
bezne dosahovala 0,75 mm, miestami aj viac
ako 1,00 mm. Sirky trhlin v parapetnych ¢as-
tiach panelov sa zistili v intervale od 0,15 do
0,70 mm, pricom prevaznu cast tvoria trhliny
Sirky 0,30 az 0,50 mm. Trhliny, obzvlast tie so
Sirkami od 0,30 mm, su vizudlne badatelné aj
na vnutornom povrchu OPP, ¢o dokazuje, Ze
prechadzaju celou hribkou obvodového plasta.
Vyrazna degradacia hmoty OPP sa nezistila, na
viacerych miestach sa viak pozorovalo odsepa-
rovanie povrchovej Upravy od hmoty pérobetd-
nu, a to v tvare lievika zachytdvajlceho zrazko-
vU vodu stekajucu po fasade. Pritomnost trhlin
a namahanie OPP bude spbsobovat akceleraciu
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Obr. 12: Celkova priemerna povrchova vihkost

materualy 712011

pro stavbu

Obr. 10: Bytovy dom T 068 NA

degradacie obvodového plasta, o moze vyustit
do znemoZnenia uzivania bytov z dévodu nespl-
nenia hygienickych kritérii alebo znemoZnenia
mechanického prichytavania ETICS pri obnove
OPP.

Konstrukény systém T06B NA

Z technickej prehliadky OPP kon3trukéného sys-
tému TO6B NA vykonanej v Nitre vyplyva, Ze
celistvost a homogénnost obvodového plasta
je aj tu porusena sietou trhlin. Trhliny, rovnako
ako v P1.15 a PS 82 TT, vytvaraju Stvoruholni-
kovy raster, pricom poloha horizontalnych trhlin
koresponduije s polohou loznej 3kary spinanych
prvkov. V medziokennych ¢astiach panela sa
identifikovali trhliny vo vetkych smeroch (bez
prevladajucej orientacie) v nizsej hustote ako
v parapetnej Casti panela. Ich Sirka bezne dosa-
hovala od 0,15 do 0,30 mm. Sirky trhlin v pa-
rapetnych castiach panelov sa zistili v intervale
od 0,15 do 0,45 mm s normdlnym rozdelenim
vyskytu jednotlivych Sirok. Sporadicky sa trhliny,
obzvlast tie so Sirkami od 0,30 mm, vyskytuju aj
na vnutornom povrchu OPP. Je teda jasné, ze
niektoré (tie Sirsie) prechadzaju celou hribkou
obvodového plasta. Vyrazna degradacia hmoty
OPP sa nezistila. Pritomnost trhlin a namahanie
OPP bude sposobovat akceleraciu degradacie
obvodového plasta, o mdze v dlhsom casovom
horizonte vyUstit do znemoznenia uZivania bytov
z dévodu nesplnenia hygienickych kritérii alebo
znemoznenia mechanického prichytavania ETICS
pri obnove OPP.

Konstrukény systém T08B KE

Z technickej prehliadky OPP konstrukéného sys-
tému TO8B KE vykonanej v Kosiciach vyplyva, Ze
celistvost a homogénnost obvodového plasta je
porudena sietou trhlin. Trhliny sa zistili prevaz-
ne zvislého smeru - ¢i uz v parapetnej alebo
v medziokennej ¢asti. Ich Sirka sa pohybovala

Obr. 11: Bytovy dom T 08B KE

od 0,05 do 0,35 mm. Na miestach s odkrytou
Struktirou pdrobetonu sa zistilo, Ze Sirka trhlin
v povrchovej Uprave méZe byt vyrazne nizsia ako
Sirka v pérobeténe (0,05 mm v povrchovej Upra-
ve vs. 0,35 mm v hmote pérobetdnu). Na tych-
to odkrytych miestach sa zistili aj vyrazne velké
pory (nad 5 mm) pérobetdnu, Co indikuje nizke
hodnoty pevnosti. Pritomnost trhlin na vnu-
tornom povrchu (trhliny prechadzajdce celou
hrdbkou OPP) sa nezistila. Vyrazna degradacia
hmoty OPP sa nezistila, no kombinacia pozvol-
nej degradacie OPP a nizkej aktudlnej pevnosti
(koreluje s unosnostou prichytiek ETICS) moze
znemoznit mechanické prichytavania ETICS pri
obnove OPP.

Plosné rozlozenie vlhkosti

v obvodovom plasti

Meranie povrchovej vihkosti sa vykonalo na 301
skusobnych miestach, a ako vyplyva z tabulky
1 aobr. 12, celkové priemerné merané povr-
chové vlhkosti nie su neobvykle vysoké. Vyraz-
nejsi rozdiel medzi dvoma domami stavebnej
ststavy P1.15 je mozné vysvetlit orientdciou
fasady (dom v Bratislave ma skusobné miesto
orientované na juh, zatial ¢co dom v Trnave ma
skusobné miesto orientované na zapad a je tie-
nené susednym domom). Dal3ia vyrazne odlisna
vihkost OPP sa zistila na bytovom dome T08B KE
na Florianskej ulici v Kosiciach. Zvysenu vihkost
je mozné vysvetlit vyrazne vysSou porovitostou
hmoty pérobeténu.

Roz¢lenenim vybranej ¢asti fasady na jednotli-
vé Casti sa podarilo ziskat presnejsi obraz o roz-
lozeni vihkosti v obvodovom pldsti. Z vysledkov
merani vyplynulo, Ze vihkost v parapetnej Casti
je zvacsa mierne nizsia ako vo zvysku panelu (3]
s mensim rozptylom). Vynimkou je bytovy dom
sustavy TO8B KE, kde sa prave v parapetnej Casti
Zistila vyrazne vyssia vinkost ako v medziokennej
¢asti.
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Vytazné skusky kotiev

Vytazné skusky kotiev sa vykonali na vybranych
paneloch. Vytaznym skuskam predchéadzal do-
kladny vyber skusobnych miest, ktory zohladrio-
val pdvod, charakter, Sirku, orientaciu a vzdia-
lenost trhlin. Skusobné miesta sa vyberali tak,
aby sa vykonali vytazné skusky v homogénnej
hmote OPP (bez trhlin), v trhlindch a v blizkosti
trhlin tak, aby sa ziskal obraz o Unosnosti kotiev
ako funkcie vzdialenosti od trhliny. Celkovo sa
na 5 bytovych domoch vykonalo 130 vytaznych
skusok kotiev.

Tabulka 2 prezentuje priemerné merané
Unosnosti kotiev obvodovych plastoch jednotli-
wych stavebnych sUstav v zavislosti od dalsieho
parametra. Dalsim parametrom je technicky stav
obvodového pldsta, vzdialenost od diskontinuity
(trhliny/trhlin). Priemerna dnosnost kotiev indiku-
je moznost vyraznych rozdielov medzi jednotlivy-
mi bytovymi domami jednej stavebnej ststavy, ¢o
je vidno z vysledkov P1.15. V dalSom postupe sa
preto hodnotia obidva bytové domy P1.15 samo-
statne. Vychadzajlc z hodnotenia celého suboru
priemernej Unosnosti kotiev v OPP vietkych su-
stav mozno predpokladat, Ze prave bytovy dom
P1.15 v Bratislave sa vyrazne odlisuje od $tan-
dardnych OPP.

Vzhladom na vysokd variabilitu vysledkov
medzi bytovymi domami a v rdmci jednotlivych
parametrov nie je mozné v tejto faze presnejsie
stanovit Unosnosti OPP bytovych domov danych
kon3trukénych systémov a stavebnych sustav ale-
bo vieobecne formulovat zavislosti Unosnosti vo
vztahu k vybranym parametrom. V tejto faze je
mozné prezentovat len vysledky a zavislosti ne-
zaruceného charakteru.

Obr. 13 a 14 zachytdvaju priemerné a charak-
teristické Unosnosti kotiev v OPP bytovych domov
vybranych konstrukénych systémov a stavebnych
sustav, a to z celého suboru meranych hodn6t
(obr. 13) a z homogénnej plochy OPP (obr. 14).
Z obr. 13 moZno vizuélne kvalitativne odhadnut
variabilitu vysledkov Unosnosti kotiev v jednotli-
wych bytovych domoch. V zasade plati, Ze ¢im vac-
$i je rozdiel medzi priemernou a charakteristickou
Unosnostou, tym je vacsia variabilita vysledkov.
Variabilita stvisf s miestom skusky tnosnosti, t.].
napriklad so vzdialenostou od trhliny. Ak je varia-
bilita vysokd, potom existuje dévodny predpoklad,
Ze kotvy v OPP maju vyrazne plosne diferencovanu
nosnost v zavislosti od mechanickych vlastnos-
ti OPP. Z obr. 13 mozno dalej identifikovat OPP
konstruk¢éného systému TO6B NA ako najvhodnej-
§i z hladiska moZnosti prichytavania ETICS.

Pre posudenie moZnosti pouZitia danych
kotiev pri realizacii ETICS sa vychadza z poZia-
davky STN 73 2907 na minimalnu vypoctovu
nosnost kotiev Ngyy, ktord ma byt vyssia (na-

Tabulka 1: Merané povrchové vihkosti obvodovych plastov skumanych bytovych domov

Povrchova vihkost P1.15 P1.15 PS82TT TO6B NA TO8B KE
Bratislava Trnava Trnava Nitra Kosice

AVG | STD | AVG | STD | AVG | STD | AVG | STD | AVG | STD

...celkova priemerna 6,5 1,6 2,4 74 0,5 8,4 0,6 10,8 3,2

...v Casti parapetu 5,2 1,3 19 73 0,5 8,2 0,5 11,9 3,5

...v medziokennej asti 70 1,4 77 0,4 9,3 1,6

...v nadprazi 77 1,0

...V trhlinach 49 0,4

...V loznych skarach 1,7

Vysv.. AVG = priemer; STD = smerodajnd odchylka

Tabulka 2: Priemernd tGnosnost kotiev

Priemerna tGinosnost kotiev P1.15 P1.15 PS82TT TO6B NA TO8B KE

[kN] Bratislava Trnava Trnava Nitra Kosice

...celého suboru 1,94 1,10 1,06 1,56 117

...mimo trhliny 1,95 1,29 1,28 1,98 1,35

...v trhline a (0-15 mm) 1,77 1,07 0,91 1,28 0,99

...v trhline a (16-30 mm) 2,28 1,37 0,94 1,82 0,90

... V trhline a (31-50 mm) 2,06 1,46 1,25 1,05

...v 2. trhlin (< 5/5 mm) 0,79 2,37 1,28 118

... vV 2. trhlin (> 5/5 mm) 2,00 0,52 1,49 1,15

najvys rovna) ako normova vypoctova tnosnost
Neicwunorm = 0,2 kN. Vypoctova Unosnost sa urci
podla vztahu 2, kde yy je parcidlny sucinitel spo-
[ahlivosti a rovnd sa 3.

NRk1,V 2 NRk,V,Norm [kN] (1>
N,
Ny = —=— [kN] 2)
m

Ak teda maju kotvy v danom obvodovom
plasti splhat poziadavku na vypoctovd unosnost,
musia dosahovat charakteristickd inosnost bez-
pecne nad 0,6 kN. Z obr. 13 je zrejmé, Ze tuto
poziadavku splfiajui iba OPP P1.15 bratislavského
bytového domu, ktory sa oznacil ako ,mimo-
riadny”. Charakteristické uUnosnosti zistované
(nahodne) v celej ploche OPP (cely stibor merani)
Standardne nedosahuju poZadovanu charakteris-
tickd inosnost 0,6 kN. Ak pozornost presunieme
na obr. 68 zistime, Ze pri zanedban/ vysledkov
Unosnosti v trhlindch a ich blizkosti sa charakte-
ristické Unosnosti kotiev presunuli bezpecne nad
0,6 kN, a tak splfiaju poziadavku aj na vypoctovi
Unosnost podfa STN 73 2901.

Pritomnost trhlin ma zasadny vplyv na vysled-
ky skusok unosnosti kotiev a tym padom aj na
stabilitu a mechanickd odolnost celého ETICS.
S ohladom na to, Ze vo faze mechanického pri-
chytdvania ETICS nie je mozné vizuélne kontro-
lovat a riadit polohy kotiev s ohfadom na polohy

trhlin v OPP, mozno ocakavat, ze vyznamna cast
z kotiev (aj s ohlfadom na hustotu siete trhlin
v OPP) sa nachadza prave v oblasti so znizenou
Unosnostou.
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Obr. 15: Unosnost kotiev v trhline a vo vzdialenosti 0-15 mm od

trhliny
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Obr. 16: Unosnost kotiev vo vzdialenosti 16-30 mm od trhliny
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Obr. 17: Unosnost kotiev vo vzdialenosti 31-50 mm od trhliny

Pristup hodnotenia Unosnosti kotiev v zavis-
losti od vzdialenosti trhliny vychadza z predpo-
kladu, Ze v trhline (vzdialenost 0 mm) a v jej tes-
nej blizkosti nie je kotva (prichytka) dostatocne
zakotvena a nedosahuje pozadovanu Unosnost.
S rastlcou vzdialenostou od trhliny (s predpo-
kladanou znizujucou sa mierou degradacie pd-
robetonu) by mala narastat Unosnost kotiev.
Nasledujuce grafy (obr. 15-17) popisuju jed-
notlivo priemerné a charakteristické inosnosti
kotiev diferencované podla vzdialenosti od trh-
liny v OPP jednotlivych konstruk¢nych systémov
a stavebnych sdstav. Miesta skiSok Unosnosti
kotiev sa zdmerne vyberali v réznej vzdialenos-
ti od trhliny. Vzdialenosti trhliny a skisobného
miesta sa pre zjednodusenie a pre nedostatocnu
pocetnost skusok v celom spektre vzdialenosti
zdiskrétnili (rozdelili) do 3 intervalov. Prvy inter-
val tvorf Uzka oblast vo vzdialenosti od trhliny
0-15 mm na obe strany. Druhy interval predsta-
vuje oblast 16-30 mm od trhliny, taktieZ na obe
materialy 7/2011

pro stavbu

strany, a treti interval je oblast vo vzdialenosti
31-50 mm od trhliny.

V obr. 15 mozZno vidiet, Ze charakteristicka
unosnost kotiev vo vzdialenosti 0-15 mm od trh-
liny nedosahuje bezpecne 0,6 kN tak, aby bola
splnend poziadavka STN 73 2907 na vypoctovu
Unosnost (podfa vztahu 1). Ak v3ak charakteris-
tické Uinosnosti porovndme s tymi z obr. 16.a 17,
zistime, Ze s rastucou vzdialenostou od trhlin
mierne stUpa aj charakteristicka Unosnost kotiev.

Z vysledkov charakteristickych Unosnosti ko-
tiev podlfa obr. 15, 16 a 17 mozno usudzovat, Ze
oblast so znizenou Unosnostou kotiev méZe za-
sahovat az radovo 50 mm na obe strany trhliny.
V pripade hustej siete trhlin v OPP a obzvlast, ak
su to trhliny Sirsie ako cca 0,2 mm, mdze predsta-
vovat integracia takejto oslabenej plochy vyraznu
Cast plochy OPP, ¢o v kone¢nom dosledku zvysu-
je pravdepodobnost lokalizacie prichytky (kotvy)
ETICS do oslabenej oblasti.

Zaver
Vysoka miera vyskytu trhlin (cca 75 %) zdéraziu-
je potrebu désledného rieSenia stability ETICS pri
aplikacii na OPP. S rasttcim vyskytom trhlin totiz
rastie aj pravdepodobnost kotvenia ETICS do trh-
liny alebo do jej blizkosti, ktord vo vieobecnosti
mdZeme povazovat za oslabenu.

Analyza vysledkov Unosnosti rozpernych kotiev
v $tadiu ich vyberu indikuje vysoku variabilitu vy-
sledkov. Podarilo sa predbezne orientacne urcit
vplyv lokalizacie rozpernej kotvy do trhliny alebo
do jej blizkosti. Lokalizacia rozpernej kotvy do
oslabenej oblasti mdZe znizovat Unosnost na cca
69 % priemernej Unosnosti

Z technickych obhliadok OPP vykonanych po-
¢as merania a skusok in situ sa zistil vysoky vyskyt
trhlin réznych Sirok, zvéacsa v Stvoruholnikovom
rastri. Trhliny nezriedka prestupuiju celou hrub-
kou OPP a prejavuju sa na vnitornom povrchu.
Ich pritomnost a namahanie OPP mdZe sposobo-
vat akcelerdciu degradacie obvodového pldsta,
¢o moZe vyUstit do znemoznenia uZivania bytov
z dovodu nesplnenia hygienickych kritéri alebo
znemoznenia mechanického prichytavania ETICS
pri obnove OPP.

PETER BRIATKA, ZUZANA STERNOVA
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